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Recenzja
rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku naukowego, dydaktycznego
i organizacyjnego dr n. med. Beaty Smielak, adiunkta
Zakladu Protetyki Stomatologicznej w Katedrze Stomatologii Ogélnej

Uniwersytetu Medycznego w Yodzi

ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych w

dyscyplinie stomatologia.

Dr n. med. Beata Smielak dyplom lekarza stomatologa uzyskata w 1995 roku na Wydziale
Lekarskim, Oddziale Stomatologicznym, Akademii Medycznej w Lodzi. Stopienn doktora
nauk medycznych w dziedzinie stomatologia uzyskata w 2009 roku na podstawie rozprawy
»Analiza numeryczna stanu naprezenia w tkankach twardych z¢gbow i w mostach opartych na
wkladach i naktadach koronowych”, ktorej promotorem byt Prof. zw. dr hab. med. Maciej

Romanowicz.

1. Ocena merytoryczna rozprawy habilitacyjnej.

Przedstawiona mi do recenzji dysertacja posiada uklad typowy dla tego typu prac i
obejmuje 156 stron formatu B5, 20 tabel, 75 rycin z zakresu badan laboratoryjnych oraz 190
pozycji odpowiednio dobranego i aktualnego pismiennictwa. Wstep jest bogatym zrddtem
wiedzy na temat wlasciwosci chemicznych i mechanicznych ditlenku cyrkonu oraz sposobow
rozwinigcia jego powierzchni w celu uzyskania jak najkorzystniejszego polaczenia z ceramika
licujacg. Autorka omawia w nim réwniez w sposob szczegélowy istotne dane z piSmiennictwa

dotyczace adhezji i budowy tych materialéw, a takze metody badan stosowane w ocenie



wlasciwosci fizycznych i chemicznych oraz wytrzymatosciowych za pomocg metody
elementow skonczonych. Na podstawie tego rozdziatlu oraz wlasnych doswiadczen
klinicznych Autorka sprecyzowala cel giéwny badan, ktérym byl dobér najbardziej
optymalnych parametréow przygotowania powierzchni ditlenku cyrkonu dla uzyskania
najkorzystniejszego potgczenia z ceramika licujgca. Ponadto precyzyjnie sformulowata trzy

cele szczegblowe, ktore sg przedstawione w sposob krotki, zrozumialy oraz logiczny.

Odpowiedz na postawione pytania Habilitantka starala si¢ uzyskaé w badaniach
obejmujacych badania mikroskopowe, profilometryczne, fraktograficzne, wytrzymatosciowe
z zastosowaniem testu na $cinanie, dyfrakcyjne XRD, pomiar energii powierzchni oraz wptyw
procesu termocyklingu na jako$¢ polaczenia obu substratdéw. Material do badan
laboratoryjnych stanowila ceramika na bazie ditlenku cyrkonu 3Y-TZP Ceramill Zi, ceramika
licujaca, $cierniwo SiC o ziarnistosci 220, 400, 600, 800, 1200 i 2400 oraz tlenek glinu 1
weglik krzemu o Srednicy ziarna 50, 110, 250 um, Wybdr powyzszych kierunkéw badan i
zastosowanych metod ich oceny uwazam za niezwykle trafny. Zadania jakie postawila przed
sobg Habilitantka nie byly dotad przedmiotem badan w takim zakresie, a maja one kluczowe
znaczenie dla praktyki klinicznej stanowigc przez to istotng warto$¢ poznawcza w protetyce

stomatologiczne;.

Metodyka przeprowadzonych badan jest poprawna, a analiza statystyczna uzyskanych
wynikow za pomocg pakietu statystycznego PQStat wersja 1.6.6.202., nie budzi

jakichkolwiek zastrzezen.

Omawiajagc wyniki badan Autorka przeprowadzita dokladna ich analize we wszystkich
badanych grupach i przedstawila je przejrzyscie w tabelach oraz wykresach, interpretujac je w
sposob wiasciwy. Ponadto ustosunkowata si¢ w sposéb przekonujacy do metod badawczych,
ktére zostaly zastosowane w badaniach wlasnych. Rozdzialy napisane s3 z zachowaniem
dobrych wzoréw dla dyskusji, ktérg autorka przeprowadzita pomigdzy wynikami wilasne;
pracy badawczej i zastosowanych metod, a wynikami, jakie prezentowali w literaturze inni

autorzy zajmujacymi si¢ podobnymi zagadnieniami.

Autorka uzyskata odpowiednie wnioski bedace odpowiedzig na zadane w celu pracy
pytania. Z przeprowadzonych badan wynika, ze wytrzymatos$¢ polgczenia podbudowy z
ditlenku cyrkonu z ceramiks licujacg zalezy od sposobu przygotowania jej powierzchni 1 jest
ona najwyzsza po zastosowaniu obrobki strumieniowo — sciernej tlenkiem glinu oraz

laserem, Ponadto przeprowadzona przez Habilitantk¢ analiza wykazala, ze proces



termocyklingu wplywa na pogorszenie wytrzymalosci polaczenia pomigdzy omawianymi
substratami, przy czym najwiekszy spadek wytrzymatosci nastgpuje po kondycjonowanie
powierzchni cyrkonu weglikiem krzemu. Niezwykle istotny jest rowniez fakt, ze proces
polerowania powierzchni ditlenku cyrkonu prowadzi do wzrostu zawartosci fazy
jednoskosnej, w zwigzku, z czym nie powinien by¢ polecany do obrébki podbudowy

wykonanej z di tlenku cyrkonu.

Streszczenie w jezyku polskim i angielskim napisane jest w sposéb umozliwiajacy
zapoznanie si¢ ze wszystkimi najistotniejszymi szczegétami pracy poczawszy od celéw badan

i przyjetych metod poprzez klarowne podanie wynikéw 1 wnioskow z nich wynikajacych.

W redakcji dobrze zaplanowanej i wykonanej pracy dostrzegam jednak pewne
niedociggniecia, ktére z obowiazku recenzenta pozwole sobie przedstawi¢. W tekscie
rozprawy habilitacyjnej Autorka podaje numery pozycji pi$miennictwa wedtug kolejnosci
cytowania, co jest zasadne, jednak na stronie 22 wiersz 6 od dotu widnieje numer
pi$miennictwa 162, ktéry jest cytowany po pozycji numer 145, podobnie jest na stronie 26
wiersz 1 od dotu gdzie widnieje numer pozycji 176, po numerze 161. Ponadto w spisie
pi$miennictwa wystepuje pewna niejednorodnosé zapisu, bowiem 100 pozycji jest opatrzone
rokiem wydania, wolumenem i numerami stron, natomiast 57 zawiera dodatkowo oznaczenie
numeru czasopisma, natomiast pozycje numer 5, 7, 38, 83, 89, 104 113, 147, 149, 150, 176,
177 i 189 zawieraja pelne nazwy czasopism, a powinny zawieraé¢ skréty tytutow. W
przypadku pozycji literaturowych 9, 10, 11, 24, 40, 157 165 i 167 widnieje skrét Protet.
Stomat., a powinno by¢ Protet. Stomatol. Ponadto w tekscie Autorka w jednych przypadkach
cytujgc autorow wymienia ich nazwiska i inicjaty imion, a w innych tylko same nazwiska, co
nalezaloby ujednolicié. W pozycji literatury numer 2 jest blad w nazwisku autora, jest Gurel

G., a powinno by¢ Giirel G.

Na stronie 11 wiersz 9 od dotu jest niepotrzebny myslnik w wyrazie ,pek-nigcia”. Na

stronie 22 wiersze 13-14 od dolu pisze ,,Obecnie w stomatologii stosuje si¢ gtownie laserowy

duzej mocy ...”, powinno by¢ ,,Obecnie w stomatologii stosuje si¢ gtéwnie /asery duzej mocy
...”. Na stronie 24 wiersz 16 od dotu pisze ,,... jest detalem krytycznym ...”, uwazam, ze
powinno by¢ ... jest elementem krytycznym ...”. Na stronie 26 wiersz 11 od géry Autorka

uzywa okreslenia ,,-rysa (Zfobek), sadzg, ze poprawniej bytoby — rysa(wyzlobienie) oraz na tej
samej stronie wiersz 18 od gory uzywa okreslenia .,...procesu obrébkowego.” mysle, ze

trafnicjsze bedzie okreslenie ,,... procesu obrobki.”. Na stronie 34 wiersz 4 1 5 od dotu



(powyzej tabeli) Habilitantka pisze ,,..i odpowiednim czasie chlodzenia.” sgdzg, ze nalezy
poda¢ doktadny czas chtodzenia zwlaszcza, ze Autorka wezesniej bardzo doktadnie podaje
pozostate parametry procesu spiekania probek. Na stronie 127 wiersz 10 od gory pisze, ze ,,...

”

uzupelnienie protetyczne pracuje w warunkach zmiennych temperatur, ...”, sadze, ze

wlasciwsze byloby okreslenie ,,.jest uzytkowane w warunkach zmiennych temperatur, ...”
Na stronie 128 wiersz 19 od dotu Habilitantka pisze ,,Autorzy znalezli ...”, natomiast dwa
wiersze wczesniej powoluje sie w tej samej kwestii na pozycj¢ literatury nr 186, ktorej

jedynek autorem jest K. Pietnicki.

Te niewielkie usterki w niczym jednak nie umniejszaja wysokiej wartosci ocenianej
dysertacji. Autorka wykazala si¢ bowiem dobra znajomoscia podjgtego tematu, a poczynione
przez Nig oryginalne obserwacje posiadajg istotne znaczenie kliniczne i poznawcze. Wyniki
uzyskanych, przez Habilitantk¢ badan stanowig réwniez znaczacy wklad w wiedzg o
wlasciwosciach nowych materialéw stomatologicznych. Nalezy réwniez zwroci¢ uwagg, ze

zagadnienia te nie byly dotad przedmiotem tak wnikliwych badan.

2. Ocena dorobku naukowego.

Dr n. med. Beata Smielak jest autorem lub wspétautorem 42 prac opublikowanych in
extenso w recenzowanych czasopismach, z ktérych 25 pozycji mozna zaliczy¢ do prac
oryginalnych (5 w jezyku angielskim z IF), 12 poglagdowych majgcych réwniez charakter
opracowan dydaktycznych oraz 5 prac bedacych opisami przypadkéw klinicznych.
Habilitantka jest takze autorem czterech rozdzialéw z zakresu protez statych w dwoéch
podrecznikach. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w 19 pracach jest jedynym autorem, a w
kolejnych 18 pierwszym. Uwzgledniajac systemy punktowe dorobku naukowego, lgczna
warto$¢ IF wynosi 9,945, Indeks Hirscha 2 wg Scopus i 1 wg ISI Web of Science Core
Collection, natomiast punktacja KBN/MNiSW wynosi 322. Chciatbym réwniez podkreslié, ze
przedstawiony dorobek jest warto$ciowy oraz pokazny o czym swiadcza tytuly czasopism, w
ktoérych prace zostaly opublikowane, a takze 8 cytowan w czasopismach umieszczonych w

bazie Web of Science (9 w bazie Scopus)..

Zainteresowania naukowe dr n. med. Beaty Smielak skupiaja si¢ na kilku gléwnych
zagadnieniach, a mianowicie: zastosowaniu kompozytéw wzmacnianych widknem szklanym
w protetyce stomatologicznej, implantologiczno-protetycznym leczeniu pacjentéw zwlaszcza

z bezzebiem zuchwy i szczeki, protezowaniu z zastosowaniem licéwek ceramicznych oraz



szeroko pojetego materiatoznawstwa stomatologicznego oraz jego wptywu na Srodowisko

jamy ustnej.

Prace badawcze z zakresu wlasciwosci oraz sposobu przygotowania powierzchni ditlenku
cyrkonu oraz tytanu na wytrzymatos¢ polaczenia z cementami adhezyjnymi i olicowaniem
ceramicznym (w liczbie 12), mozna sklasyfikowaé, jako badania z zakresu
materiatoznawstwa. Podjeta w tych pracach problematyka jest $ciSle powigzana z
okreslonymi oraz czesto spotykanymi w codziennej praktyce klinicznej problemami i ma na
celu bezposrednig poprawe efektow leczenia. Opracowania te oparte s3 0 bardzo nowoczesny
warsztat badawczy 1 charakteryzuja si¢ trafnym doborem metod oceny uzyskanych wynikow
badan. Dr n. med. Beata Smielak wykonujac badania z omawianego zakresu wykorzystata w
nich wiedze i doswiadczenie kliniczne zdobyte podczas dwudziestotrzyletniej pracy w
Zakladzie Protetyki Stomatologicznej. Na uwage zastuguja prace (7 prac i rozdzial w
podreczniku) dotyczace mozliwosci zastosowania licowek ceramicznych zarowno
konwencjonalnych, jak i ,non prep” na zgbach przebarwionych po stosowaniu tetracykliny,
przy zmianie ksztaltu oraz zamykaniu diastem. Omawiane prace wniosty wiele nowych
informacji dotyczgcych wskazan, postepowania kliniczno — laboratoryjnego, a zwlaszcza
mozliwoséci zastosowania licowek minimalnie inwazyjnych w konkretnych przypadkach.
Prace z zakresu implantologiczno-protetycznego leczenia pacjentéw (9 prac) oparte sg o
wiasne obserwacje kliniczne oraz badania laboratoryjne i wnoszg wiele nowych informacji z
zakresu wykonawstwa protez statych oraz ruchomych opartych na implantach zaréwno w
strefie estetycznej, jak i odcinkach bocznych, a takze bezzgbiu. Na uwage zastuguja rowniez
prace dotyczace zastosowaniu kompozytéw wzmacnianych wiéknem szklanym w protetyce

stomatologicznej, ktére cechuja si¢ znaczng przydatnosceia kliniczng.

Habilitantka podnosita swoje kwalifikacje naukowe uczestniczagc aktywnie Ww
konferencjach naukowych, na ktérych wygtosita tacznie 19 wykiadow i referatow, a takze

uczestniczyta w ponad stu szkoleniach w osrodkach krajowych oraz osmiu zagranicznych.

Dr n. med. Beata Smielak zostata (2015) wyr6zniona zespotows nagrodg naukows oraz
(2016) nagroda trzeciego stopnia Rektora Uniwersytetu Medycznego w Lodzi za cykl
publikacji. Dziatalno$¢ naukows Habilitantki uzupeiniajg recenzje publikacji dla czasopism o
zasiegu miedzynarodowym (Journal Adhesive Dentistry, Journal of Scientific Research

Reports) oraz krajowym (Nowoczesny Technik Dentystyczny).



Praca badawcze, ktére skladajg si¢ na dorobek naukowy Habilitantki charakteryzujg si¢
dobrym przygotowaniem warsztatu badawczego i wlasciwym doborem zastosowanych metod.
Ponadto sa $ci$le powigzane z problematyka kliniczng oraz maja na celu poprawe
skutecznosci stosowanych powszechnie metod terapeutycznych w ochronie zdrowia

leczonych pacjentow.

Na podstawie przytoczonych danych uwazam, Ze Habilitantka posiada znaczny potencjal
naukowo — badawczy, ktéry jest widoczny zaréwno w Jej publikacjach z dziedzin nauk

podstawowych jak i klinicznych.

3. Ocena dorobku dydaktycznego.

Dr n. med. Beata Smiclak pracuje w Zakladzie Protetyki Stomatologicznej w Katedrze
Stomatologii Ogélnej Uniwersytetu Medycznego w Lodzi na stanowisku adiunkta, aktywnie
uczestniczac w ksztalceniu przed- i podyplomowym z zakresu protetyki stomatologiczne;,
implantologii oraz stomatologii estetycznej. Habilitantka jest wspotautorem —testow
egzaminacyjnych oraz zaliczeniowych dla studentow III, IV i V roku z zakresu protetyki
stomatologicznej. Ponadto jest autorem i organizatorem kolokwium koricowego dla
studentoéw Techniki Dentystycznej II stopnia z zakresu implantoprotetyki. Dr n. med. Beata
Smielak byla recenzentem (3 prace) i promotorem (1 praca) prac magisterskich oraz
licencjackich (10 prac). Kandydatka wykazata si¢ réwniez umiejetnosciami sprawowania
opieki naukowej w przewodzie doktorskim, petnigc funkcjg promotora pomocniczego.
Odpowiednie do stazu pracy doswiadczenie dydaktyczne zostalo uhonorowane w 2015 roku
Zespotowa Nagrodg Dydaktyczng Rektora Uniwersytetu Medycznego w Lodzi. Ponadto od
roku 2013 Habilitantka czynnie uczestniczy w pracach Rady Pedagogicznej III roku

stomatologii, a od 2017 roku jest réwniez czlonkiem Komisji Rekrutacyjnej U.M. w Lodzi.

4. Ocena dorobku organizacyjnego.

Dr n. med. Beata Smiclak od roku 1995 jest czlonkiem Polskiego Towarzystwa
Stomatologicznego, od 1999 American Diabetes Association Professional Section i od 2012
Instytut Guide California. Od roku 1996 jest wspotorganizatorem Migdzynarodowe]
Konferencji dla Studentéw Stomatologii im. M. Klopotowskiego, ktéra odbywa si¢ cyklicznie



co dwa lata na Uniwersytecie medycznym w Lodzi. Ponadto w roku 2015 byla
wspétorganizatorem XXXIII Migdzynarodowej Konferencji Naukowo — Szkoleniowej Sekcji
Protetyki PTS, kt6ra odbywata si¢ w Bronistawowie. Od roku 2016 Habilitantka organizuje i
wspotprowadzi wraz z firma Optident cykliczne bezplatne kursy z zakresu diagnostyki CBCT

dla lekarzy stomatologow.

Na uwage zashiguje aktywnos¢ Kandydatki na rzecz srodowiska naukowego. Dr n. med.
Beata Smielak jest recenzentem w Journal Adhesive Dentistry, Journal of Scientific Research
and Reports oraz Nowoczesnym Techniku Dentystycznym. Ponadto od 2014 roku do chwili
obecnej realizuje projekt ,,Operacja-Integracja”, Zintegrowanego Programu Uniwersytetu
Medycznego w Lodzi w ramach osi priorytetowej III: Szkolnictwo Wyzsze dla Gospodarki i

Rozwoju Programu Operacyjnego Wiedza, Edukacja, Rozwdj na lata 2014 —2020.

Powyzsze oméwienie dziatalnosci Kandydatki upowazniajg do stwierdzenia, ze jest Ona
zdolnym pracownikiem naukowym o wartosciowym dorobku, a takze oddanym swej pracy

dydaktycznej nauczycielem akademickim oraz dobrym organizatorem.

Whiosek koncowy

Oceniajgc catoksztatt dorobku naukowego oraz rozprawe habilitacyjna, a takze osiggnigcia
dydaktyczne i organizacyjne uwazam, ze dr n. med. Beata Smielak Kijak spetnia wszelkie
kryteria zawarte w ustawie o stopniach i tytutach naukowych (art. 16 ustawy z dnia 18 marca
2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o Szkolnictwie Wyzszym, Ustawy o stopniach i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie niektérych innych ustaw,
a takze rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w
sprawie kryteriow oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego). Stawiam, zatem wniosek do Wysokiej Rady Wydziatu Lekarskiego
Uniwersytetu Medycznego w Lodzi o dopuszczenie dr n. med. Beaty Smielak do dalszych

etapoéw postepowania habilitacyjnego.

Dr hab. n. med. Mariusz Prylinski

Poznan dnia 30. 07. 2019 r



