UCHWALA
z dnia 12.10.2018 r.

w sprawie wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinie biologia medyczna
Panu dr. Waldemarowi Wagnerowi
podjeta przez Komisje¢ Habilitacyjna powolana
przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytulow

Na podstawie art. 18 a ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z p6zniejszymi zmianami (Dz.
U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595, Dz. U. z 2005 r., Nr 164, poz. 1365, Dz. U. z 2011 r., Nr 84,
poz. 455, Dz. U. z 2014 r., poz. 1852, Dz. U. z 2016 r., poz. 882 ), w dn. 14 maja 2018 r.
zostata powotana przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytuléw Komisja Habilitacyjna
w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego Pana dr. Waldemara Wagnera,
wszczetego 15 marca 2018 roku w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinie biologia
medyczna, w skladzie:

Przewodniczacy: prof. dr hab. Malgorzata Milkiewicz
Sekretarz Komisji: prof. dr hab. Jakub Fichna

Recenzent: prof. dr hab. Ewa Sikora

Recenzent: prof. dr hab. Piotr Widlak

Recenzent: dr hab. prof. nadzw. Urszula Lewandowska
Czlonek Komisji: prof. dr hab. Anna Bogucka-Kocka
Czlonek Komisji: prof. dr hab. Janusz Piekarski

Komisja habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z autoreferatem, opiniami recenzentow
i pozostatych czlonkéw Komisji dotyczacych catoksztattu dorobku naukowego,
dydaktycznego, popularyzatorskiego i organizacyjnego, a w szczegdlnosci osiggnigcia
naukowego prezentujacego cykl prac zatytulowanych "Receptorowe i niereceptorowe
oddziatywanie kwasu L- i D-mlekowego na komérki nowotworowe raka szyjki macicy oraz
komoérki zwigzane z mikrosrodowiskiem guza", okre§lonego w przepisie art. 16, ust. 1 i 2
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pdézn. zm.) oraz w oparciu
o Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. (Dz.
U. z 2014 r., poz. 1383) na posiedzeniu 4.10.2018 r. wyrazila pozytywna opini¢ na temat
osiggnig¢ naukowo-badawczych 1 dydaktyczno-organizacyjnych Pana dr. Waldemara
Wagnera i podjeta

jednomyslnie uchwale o nadaniu stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych
w dyscyplinie biologia medyczna
Panu dr. Waldemarowi Wagnerowi

Uchwala podj¢ta zostala w glosowaniu jawnym, wobec braku wniosku Kandydata
o przeprowadzenie glosowania w trybie tajnym, na podstawie art. 18 a, ust. 8 i 9 ustawy



z dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pdézn. zm.). Z uwagi na brak
uzasadnionych watpliwosci ze strony Komisji nie zostala przeprowadzona rozmowa
z Kandydatem nt. jego osiagni¢¢ i planéw naukowych (art. 18 a, ust. 10 ustawy z dnia 14
marca 2003 r.).

Sekretarz Komisji Przewodniczacy Komisji
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Uzasadnienie opinii Komisji Habilitacyjnej dotyczacej
wniosku zlozonego do Centralnej Komisji do Spraw Stopni 1 Tytulow
przez Pana dr. Waldemara Wagnera
w zwigzku z ubieganiem si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

Na podstawie art. 18 a, ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r., Nr 65, poz.
595, z pézn. zm.), Komisja habilitacyjna powolana przez Centralng Komisje do Spraw Stopni
i Tytuléw pozytywnie zaopiniowata wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych, w dyscyplinie biologia medyczna, Panu dr. Waldemarowi

Wagnerowi.

Podczas posiedzenia Komisji, ktére odbylo sie w dniu 4.10.2018 r. obecni Recenzenci
i cztonkowie Komisji ocenili dorobek naukowy, osiagnigcia dydaktyczne oraz organizacyjne
Pana dr. Waldemara Wagnera. Jednomyslne wysokie oceny recenzentow i cztonkéw Komisji
sklonity do pozytywnego zaopiniowania wniosku Kandydata o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.

Wszyscy Recenzenci wysoko oceniajg dorobek naukowy Pana dr. Waldemara
Wagnera, obejmujgcy 24 publikacje pelnotekstowe (19 oryginalnych i 5 pogladowych),
ktorych sumaryczny Impact Factor wynosi 59,108, a suma pkt MNiSW= 515. W 13
artykutach Habilitant jest pierwszym autorem. Wspdlczynnik Impact Factor 5 prac
umieszczonych w dysertacji wynosi 14,531, a laczna punktacja MNiSW = 135 punktow.
Artykuly naukowe wspétautorstwa dr. Wagnera uzyskaly 185 cytowan oraz indeks Hirscha 9
wg bazy ISI Web of Science, a wg bazy Scopus 202 cytowania oraz indeks Hirscha 10.

Prof. dr hab. Ewa Sikora stwierdza, ze oryginalne prace sktadajace si¢ na osiggnigcie
naukowe dr. Wagnera sg bardzo spdjne tematycznie, bardzo interesujace i bardzo dobrze
udokumentowane. W swojej recenzji prof. Ewa Sikora zauwaza, ze Habilitant stosowal wiele
linii komérkowych szyjki raka macicy oraz ze wyniki otrzymano przy pomocy metod takich
jak: RT-PCR, Western blotting, immunocytochemia, cytometria przeptywowa, analiza
kometowa, transfekcja komérek plazmidami shRNA. Omawiajac cykl prac stanowigcych
osiagniecie habilitacyjne prof. Ewa Sikora stwierdza, Ze ,,stanowig one bardzo oryginalny
wkiad w ogolnoswiatowe badania dotyczgce powiazania metabolizmu ze S$ciezkami
sygnatowymi”.

Podsumowujgc pozostaly dorobek naukowy Habilitanta, prof. dr hab. Ewa Sikora
pisze, ze powstato w sumie jedenascie prac jego wspdtautorstwa. Prof. Sikora stwierdza dalej,
ze ,,z najwickszym zaangazowaniem pan Wagner pracowal jako wykonawca w projekcie
o profilu biotechnologicznym, ktéry polegal na opracowaniu technologii do wykrywania
substancji immunotoksycznych i immunomodulujacych w genetycznie zmodyfikowanych
komorkach (projekt nazwany ,,Fluoryzujacy Cell Chip”), ktére pod wplywem czynnikéw
zewnetrznych produkuja cytokiny uwidaczniane na zasadzie jednoczesnej ekspresji biatka
fluoryzujgcego. Byt to, moim zdaniem, bardzo ciekawy projekt i podzielam entuzjazm pana
Wagnera w tym wzgledzie. Szkoda tylko, ze nie zaowocowat patentem. Inny projekt,



w ktérym uczestniczyt Habilitant byt bardzo podobny i finansowany ze Srodkow Norweskich.
Dotyczyl on opracowania komérkowych biosensoréw do wykrywania zanieczyszczen
srodowiskowych.”

Prof. dr hab. Piotr Widlak stwierdza, ze ,mechanizmy opisane w cyklu
habilitacyjnym moga mieé rzeczywiste znaczenie dla chemoopornosci nowotworéw™ oraz
,,odpowiedzi na leczenie rakéw pochwy i macicy“. Zauwaza jednak, ze ,,wartosciowe byloby
sformulowanie i eksperymentalne zweryfikowanie ,,0g6lnego“ modelu opisujgcego
cytoprotekcyjng role mleczanu, uwzgledniajacego jego wplyw na strukturg chromatyny
i epigenetyczng regulacje ekspresji genow, w tym genéw cytokin, genéw naprawy DNA czy
genéw transporterow ABC“. Sugeruje réwniez, ze warto ,zweryfikowaé rzeczywista
odmienno$¢ ,receptorowego® i ,,niereceptorowego mechanizmu oddziatywaf mleczanu®.
Pomimo tych uwag prof. dr hab. Piotr Widtak stwierdza, ze ,,wyniki przedstawione w pracach
tworzacych cykl habilitacyjny sa wartosciowe, majg charakter oryginalny i opisujg nowy
mechanizm cytoprotekcyjnego dzialania mleczanu, jednego z mnajpowszechniejszych
metabolitéw o wielu waznych funkcjach fizjologicznych®.

Dr hab. prof. nadzw. Urszula Lewandowska oceniajgc cykl prac skiadajacych sig
na osiagniecie naukowe dr. Wagnera zauwaza, ze zostaty one ,,opublikowane w latach 2014-
2017, co niewatpliwie $wiadczy o ich aktualnosci i kompatybilnoci z materialem
publikacyjnym innych autoréw, pracujagcych w zblizonej tematyce badawczej”. Stwierdza
réwniez, ze ,dorobek ten jest tematycznie spojny. Co wiecej, artykuly te zostaly
opublikowane w czasopismach o zasiggu $wiatowym”.

Dokonujac oceny rozprawy habilitacyjnej dr. Waldemara Wagnera, dr hab. prof.
nadzw. Urszula Lewandowska podkresla, ze wyniki Jego ,,badaf nad oddzialywaniem kwasu
mlekowego z komérkami immunologicznymi i nowotworowymi wniosty istotny wkiad
do wiedzy na temat jego stymulujacego efektu w procesie naprawy DNA komorek. Efekt ten
moze odzwierciedlaé problem kliniczny zwigkszonej opornosci komérek nowotworowych
szyjki macicy na radio- i chemioterapi¢. Rezultaty badan stanowig wartos¢ w zakresie
biochemii, immunologii i biologii molekularnej oraz daja podwaliny do poszukiwania
nowych strategii terapii przeciwnowotworowych np: neutralizacji dzialania mleczanu poprzez
blokowanie receptora HCARI na czas radio- i chemoterapii raka szyjki macicy.”

Podsumowujac dzialalnos¢ dydaktyczng i organizacyjna Habilitanta, prof. dr hab.
Ewa Sikora zauwaza, ze Pan Wagner ma bardzo skromne doswiadczenic w zakresie
dydaktyki oraz organizacji zdarzen naukowych. Pisze, ze dr Wagner ,,dotychczas sprawowal
nieformalng opieke nad pracami dwoéjki magistrantéw i jednego doktoranta prof. Dastycha.
Nie opiekowal si¢ zadnym stazysts. Jeden raz bral udzial w Festiwalu Nauki podczas dni
otwartych w IBM PAN”. Stwierdza rt6éwniez brak ,,dzialalno$ci organizacyjnej
np. konferencji, chociazby krajowej. Na zadnej z konferencji, w ktorych Habilitant
uczestniczy! nie mial chociazby ustnej prezentacji. Pan Wagner nie ma tez w swojej karierze
dlugoterminowego stazu podoktorskiego oraz krétkich stazy, kursow, wizyt naukowych, poza
dwoma“.

Prof. dr hab. Piotr Widlak zauwaza, ze ,,praktycznie cale zycie zawodowe Habilitant
spedzit w dwu 16dzkich instytucjach naukowych nie majac w swoim zyciorysie dtuzszego
stazu naukowego w zagranicznym oérodku naukowym®. Jednoczesnie stwierdza, Ze ,,mimo



tego mankamentu Habilitant zebral solidny dorobek zawodowy, potwierdzajacy umiejetnosé
prowadzenia prac naukowo-badawczych®.

Omawiajgc dziatalno$¢ dydaktyczna i organizacyjng Kandydata, dr hab. prof. nadzw.
Urszula Lewandowska stwierdza, ze ,,wymiernym, waznym dla dalszego rozwoju naukowego
i dydaktycznego dr W. Wagnera jest Jego opieka na przebiegiem i realizacja czgéci
doswiadczalnej pracy doktorskiej i magisterskich.”

W podsumowaniu Recenzenci pisza kolejno:

Prof. dr hab. Ewa Sikora: , M6j wniosek koncowy opiera si¢ na ocenie osiggniecia
habilitacyjnego pana dr Wagnera. Uwazam, ze jest ono na bardzo wysokim poziomie. Pig¢
dobrych prac opublikowanych w ciggu trzech lat zastuguje na pochwatg. Bardzo krytycznie,
natomiast, oceniam pozostale osiggniecia pana Wagnera, a zwlaszcza dorobek dydaktyczno-
popularyzatorski i organizacyjny, ktorego w zasadzie brak™.

Prof. dr hab. Piotr Widlak: ,,Prace tworzace cykl habilitacyjny zawieraja wyniki
stanowigce oryginalny i istotny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej, w ktdrej specjalizuje
sie Habilitant. Lgczny poziom aktywnosci naukowej i zawodowej dr. Wagnera, wyrazajacy
si¢ przede wszystkim udzialem w réznych projektach badawczych, mozna oceni¢ jako
satysfakcjonujacy. W mojej opinii dr n. med. Waldemar Wagner po uzyskaniu stopnia
doktora wykazat si¢ osiggnieciami i aktywno$cig naukowa spetniajgcymi warunki okreslone
w art. 16 Ustawy”.

Dr hab. inz. prof. nadzw. Urszula Lewandowska: ,Po zapoznaniu si¢
z przedstawionymi przez dr n. med. Waldemara Wagnera catoksztaltem dorobku naukowego,
osiggnieciem naukowym oraz dziatalnoscig dydaktyczng, stwierdzam, ze Habilitant spetnia
wszystkie warunki okreslone w Ustawie o Stopniach Naukowych 1 Tytule Naukowym z roku
2003 z pézniejszymi zmianami. Przygotowana przez dr Wagnera rozprawa habilitacyjna
stanowi dzieto stojace na wysokim poziomie naukowym, ktéry wynika ze stosowania
nowoczesnych technik badawczych z zakresu biologii i genetyki molekularnej, a takze
z wazno$ci tematyki badan. Wyniki Jego pracy sa istotnym wkladem do wiedzy
o receptorowych i niereceptorowych mechanizmach dziatania kwasu L- 1 D-mlekowego. Jego
osiagniecia naukowe, ilo$¢ publikacji oraz projektow, w ktérych uczestniczyt, a takze
dorobek dydaktyczny $wiadczg o dojrzatosci naukowej. Mam przekonanie, ze jako
samodzielny pracownik naukowy dr Waldemar Wagner bgdzie z powodzeniem rozwijat
swoje badania oraz skutecznie kierowatl pracg naukowg mlodych pracownikdéw nauki.”

Pozostali cztonkowie Komisji stwierdzili, ze dorobek dr. Waldemara Wagnera spetnia
kryteria stawiane rozprawom habilitacyjnym.

Na podstawie przedstawionych opinii Recenzentéw oraz autoreferatu Kandydata,
Komisja Habilitacyjna podjela Uchwale, w ktorej wnioskuje o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinie biologia medyczna
Panu dr. Waldemarowi Wagnerowi.



Obecnosé Czlonkéw komisii habilitacyinej na posiedzeniu:

Przewodniczacy: prof. dr hab. Matgorzata Milkiewicz - obecna
Sekretarz Komisji: prof. dr hab. Jakub Fichna - obecna
Recenzent: prof. dr hab. Ewa Sikora - obecny
Recenzent: prof. dr hab. Piotr Widtak - obecny
Recenzent: dr hab. prof. nadzw. Urszula Lewandowska - obecna
Cztonek Komisji: prof. dr hab. Anna Bogucka-Kocka - obecny
Cztonek Komisji: prof. dr hab. Janusz Piekarski - obecny

Na wniosek Przewodniczacego Komisji habilitacyjnej prof. dr hab. Malgorzaty
Milkiewicz, Komisja jednoglosnie podjeta Uchwal¢ w glosowaniu jawnym, ze dokumenty
(Uchwata, Uzasadnienie, Protokél) z przeprowadzonego postepowania habilitacyjnego
z upowaznienia wszystkich obecnych na posiedzeniu Czlonkéw Komisji podpisza

Przewodniczacy i Sekretarz Komisji.
Sekretarz Komisji Przewodniczgcy Komisji
oJULUSD :390 weke.

prof. dr hab. Jakub Fichna prof. dr hab. Malgorzata Milkiewicz



