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UCHWALA
z dnia 11.10.2018 r.

w sprawie poparcia wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinie biologia medyczna
Pani dr Renacie Perlikowskiej
podjeta przez Komisj¢ Habilitacyjng powolang
przez Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni i Tytuléw

Na podstawie art. 18 a ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z poZniejszymi zmianami (Dz. U. z 2003
t., Nr 65, poz. 595, Dz. U. z 2005 r., Nr 164, poz. 1365, Dz. U. z 2011 r., Nr 84, poz. 455, Dz. U. z
2014 r., poz. 1852, Dz. U. z 2016 r., poz. 882 ), zostata powotana Komisja Habilitacyjna 16 kwietnia
2018 roku przez Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni i Tytutéw w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego Pani dr Renacie Perlikowskiej, wszczetego 20 lutego 2018 roku w dziedzinie nauk
medycznych w dyscyplinie biologia medyczna, w skladzie:

Przewodniczacy: prof.dr hab. Jan Pachecka

Sekretarz Komisji: dr hab. prof. nadzw. Urszula Lewandowska
Recenzent: prof. dr hab. Ewa Chabielska

Recenzent: prof. dr hab. Dariusz Matosiuk

Recenzent: prof. dr hab. Aleksandra Misicka-Kesik

Cztonek Komisji: prof. dr hab. Marian Sosada

Cztonek Komisji: dr hab. prof. nadzw. Wojciech Fendler

Komisja habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z autoreferatem, opiniami recenzentéw i pozostatych
cztonkéw  Komisji ~ dotyczacych  caloksztattu dorobku  naukowego,  dydaktycznego,
popularyzatorskiego i organizacyjnego, a w szczegblnodci osiagnigeia naukowego prezentujgcego cykl
prac zatytulowanych ,,Synteza i badanie wlasciwosci farmakologicznych nowych analogéw peptydéw
opioidowych”, okreSlonego w przepisie art. 16, ust. 11 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z
pbézn. zm.) oraz w oparciu 0 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3
pazdziernika 2014 r. (Dz. U. z 2014 r., poz. 1383) na posiedzeniu 11.10.2018 r. wyrazita pozytywna
opini¢ na temat osiagnigé naukowo-badawczych i dydaktyczno-organizacyjnych Pani dr Renacie
Perlikowskiej i podjela

jednomy$inie uchwale w sprawie poparcia wniosku o nadaniu stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych
w dyscyplinie biologia medyczna
Pani dr Renacie Perlikowskiej

Uchwata podjeta zostata w glosowaniu jawnym, wobec braku wniosku Kandydatki o przeprowadzenie
glosowania w trybie tajnym, na podstawie art. 18 a, ust. 8 i 9 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U.
Nr 65, poz. 595, z pézn. zm.). Z uwagi na brak uzasadnionych watpliwosci ze strony Komisji nie
zostala przeprowadzona rozmowa z Kandydatka nt. jej osiggnigé i planow naukowych (art. 18 a, ust.

10 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.).
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Sekretarz Komisji ewodniczacy Komisji
dr hab. Urszula Lewandowska prof. UMed prof. dr hab. Jan Pachecka



Uzasadnienie opinii Komisji Habilitacyjnej dotyczacej
whiosku zlozonego do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw
przez Panig dr Renatg Perlikowska
w zwiazku z ubieganiem si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Na podstawie art. 18 a, ust. 5 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595, z
p6zn. zm.), Komisja habilitacyjna powotana przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i
Tytuléw pozytywnie zaopiniowata wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk medycznych, w dyscyplinie biologia medyczna, Pani dr Renacie
Perlikowskiej.

Podczas posiedzenia Komisji, ktore odbylo sie w dniu 11.10.2018 r. obecni
Recenzenci i czionkowie Komisji ocenili dorobek naukowy, osiagnigcia dydaktyczne oraz
organizacyjne Pani dr Renaty Perlikowskiej. Jednomyslne wysokie oceny recenzentéw i
cztonkéw Komisji sktonily do pozytywnego zaopiniowania wniosku Kandydatki o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.

Wszyscy Recenzenci wysoko oceniajg dorobek naukowy Pani dr Renaty
Perlikowskiej, obejmujacy 29 publikacji pelnotekstowych (22 oryginalne 1 7 pogladowych),
ktérych sumaryczny Impact Factor wynosi 78.904 (MNiSW=704). W 12 artykutach o tgczne;j
warfosei IF = 27.151 i punktacji MNiSW = 270 pkt, Habilitantka jest pierwszym autorem.
Wspétczynnik Impact Factor 6 prac (5 oryginalnych i 1 pogladowej) umieszczonych w
dysertacji wynosi 15.557, a laczna punktacja MNIiSW = 155 punktéw. Liczba cytowan
wszystkich publikacji wynosi 267 bez autocytowan (wg Web of Science), a indeks Hirscha 9.

Prof. dr hab. Ewa Chabielska zwraca uwage na dbatoéé o ,,rozwdj naukowy i
samoksztalcenie, co dla Kandydatki do samodzielnej pracy naukowej stanowi dobra
rekomendacje.” W swojej recenzji prof. Ewa Chabiclska podkresla umiejgtnosé
nawigzywania wspolpracy naukowej, dziatania w zespole i pozyskiwania grantéw. Ponadto,
Profesor zaznacza, ze Habilitantka ,,Systematycznie odbywa staze naukowe w zagranicznych
oérodkach naukowych i akademickich o charakterze szkoleniowym 1 badawczym®.
Omawiajac cykl prac stanowiacych ,,0siagniecie habilitacyjne” prof. Ewa Chabielska
stwierdza, ze przedstawiona rozprawa wnosi ,,istotny wkiad w rozw6j badan podstawowych
dotyczacych syntezy i charakterystyki farmakologicznej nowych czastek o dzialaniu
przeciwb6élowym i przeciwdepresyjnym®, a rezultaty badan ,.daja podwaliny do poszukiwania
nowych strategii dziatania®.

Prof. dr hab. Dariusz Matosiuk oceniajac osiagnigcie naukowe Pani dr Renaty
Perlikowskiej wskazuje, Ze “publikacje stanowig zwarty cykl opisujacy role peptydow
opioidowych w organizmie oraz mozliwos¢ ich roznorodnego wykorzystania”. Ponadto,
Profesor podkre$la znaczacy wklad osiggnigcia przedstawionego przez Habilitantke w rozwdj
dziedziny, jednoczesnie zwraca uwage na umiejetno$é planowania badan, zdolno$¢
wykorzystania wiedzy teoretycznej w realizacji projektow, samodzielno$¢ i skutecznose.
Profesor Dariusz Matosiuk zwraca uwagg na fakt, ze: ,,udziat habilitantki we wszystkich
pracach w ramach monografii zostal przez wspdtautordw uznany za wiodacy, ale bez
wskazania udziatu procentowego”.

Prof. dr hab. Aleksandra Misicka-Kesik oceniajac catosciowy dorobek naukowy
Habilitantki, oprécz liczby publikacji, ich wspotczynnika IF, oraz udzialu w grantach
wskazuje, Ze ,aktywno$¢ naukowa dr Renaty Perlikowskiej jest znaczaca™. W dalszej recenzji
Profesor Aleksandra Misicka-Kesik zwraca uwagg na fakt, ze dr Renata Perlikowska odbyla
Kilka krotkoterminowych stazy naukowych w réznych oérodkach naukowych, a pobyty te
,.byly bardzo owocne®. Aczkolwiek, stwierdza, ze w karierze naukowej Habilitantki brakuje



dluzszego stazu podoktorskiego. Dokonujac przegladu dziatalnosei badawczej po uzyskaniu
stopnia doktora przez dr Renatg Perlikowskg, Profesor podkresla ze prace przedstawione jako
osiagniecie naukowe ,wniosty oryginalny i wazny wklad w rozwoj badan peptydow
opioidowych, a wyniki tych prac moga mie¢, co wazne, réwniez znaczenie aplikacyjne®.
Profesor Misicka-Kgsik omawiajgc rozprawe habilitacyjng wskazuje jednoczesnie, ze
Habilitantka nie jest autorem korespondencyjnym zaprezentowanych w  osiggnieciu
naukowym prac.

Recenzenci wysoko ocenili dzialalno$é dydaktyczna i organizacyjna Habilitantki.
Prof. dr hab. Ewa Chabielska uwaza, ze dr Renata Perlikowska ,posiada duze
doswiadczenie w pracy dydaktycznej”. Profesor zwraca uwage na zaangazowanie w opieke
naukowg nad studentami i doktorantami Zakladu Chemii Biomolekularnej, oraz
koordynowanie systemu Uczelnia. XP. Omawiajgc dzialalno$¢ dydaktyczng i organizacyjng
Kandydatki, prof. dr hab. Dariusz Matosiuk wymienia m.in. ,,szczeg0lne zaangazowanie w
prowadzenie zaje¢” zaréwno wykladéw, jak i Ewiczef audytoryjnych i laboratoryjnych z
biochemii, chemii ogélnej, chemii organicznej z elementami biochemii statycznej, chemii
medycznej dla kierunku anglojezycznego. Profesor podkresla réwniez, ze Habilitantka byla
inicjatorkg i organizatorka zaje¢ dla uczniéw SP nr 122 w Lodzi. Ponadto prof. dr hab.
Dariusz Matosiuk zaznacza, ze dr Renata Perlikowska opickowata si¢ dwoma studentami
odbywajacymi staz naukowy, oraz byla promotorem pomocniczym W rozprawie doktorskiej
mgr farm. Justyny Piekielnej, ktérej obrona odbyla si¢ w roku 2015. Prof. dr hab.
Aleksandra Misicka-Kesik wymienia  m.in. ,zaangazowanie w przygotowanie i
prowadzenie bardzo réznych zaje¢ dydaktycznych”, koordynowanie systemu Uczelnia. XP,
zorganizowanie zaje¢ dla uczniow ze SP nr 122 w Lodzi, opieke¢ na studentami i
doktorantami. Prof. dr hab. Aleksandra Misicka-Kesik zwraca uwage na fakt, ze
Habilitantka w latach 2012-2015 byta promotorem pomocniczym rozprawy doktorskiej dr
Justyny Piekielne;j.

W podsumowaniu Recenzenci pisza kolejno:

Prof. dr hab. Ewa Chabielska: ,Habilitantka spelnia kryteria wynikajgce z

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w
sprawie kryteriéw oceny osiggnigé osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego i wnioskuje o kontynuacje postepowania habilitacyjnego”. ,-Rekomendujac
nadanie dr Renacie Perlikowskiej, stopnia doktora habilitowanego nauk medycznych z
zakresu biologii medycznej, przedktadam Wysokiej Komisji Habilitacyjnej, powolanej przez
Centralna Komisje do Spraw Stopni i Tytutéw, wniosek o dalsze procedowanie w tej
sprawie”.
Prof. dr hab. Dariusz Matosiuk: ,,Habilitantka posiada dorobek naukowy, ktéry wskazuje
na duze do$wiadczenie i wiedze w obszarze badawczym dotyczacym chemii medycznej
oligopeptydéw opioidowych”. (...) ,, Duza wiedza ogélna i umiejetnosc jej przekazania
predestynuja habilitantke do samodzielnej pracy i uzyskania stopnia doktora habilitowanego
nauk medycznych. Wnioskuje wige do Wysokiej Rady Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu
Medycznego w Lodzi o dopuszczenie doktor Renaty Perlikowskiej do dalszych etapoéw
postepowania w przewodzie habilitacyjnym”.

Prof. dr hab. Aleksandra Misicka-Kesik: ,, Na podstawie analizy cyklu prac
przedstawionych jako osiagnigcie naukowe w postgpowaniu habilitacyjnym i analizy jej
catego dorobku naukowego, stwierdzam, ze dr Renata Perlikowska spelnia wszystkie warunki
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okredlone w Ustawie o Stopniach i Tytule Naukowym i wnioskuj¢ o nadanie jej stopnia
doktora habilitowanego zgodnie z trybem przewidzianym w art. 18a ustawy z dnia 14 marca
2003 r. i pozniejszymi zmianami”. Przedkiadam zatem Wysokiej Radzie Wydziatu
Lekarskiego Uniwersytetu Medycznego w Lodzi wniosek o dopuszczenie dr n. med. Renaty
Perlikowskiej do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego”.

Pozostali czlonkowie Komisji stwierdzili, ze dorobek dr Renaty Perlikowskiej spelnia
w pelni kryteria stawiane rozprawom habilitacyjnym, jednocze$nie podkreslajac, ze
Habilitantka jest $wietnym organizatorem, a Jej dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna jest
godna pochwaty. Dr Renata Perlikowska wykazuje zaangazowanie dydaktyczne i umigjgtnosé
wspblpracy z innymi zespolami naukowymi. Posiada wazne cechy osobowodci, ktore
predysponuja do pelnienia funkcji samodzielnego pracownika nauki.

Na podstawie przedstawionych opinii Recenzentow oraz autoreferatu Kandydatki,
Komisja Habilitacyjna podj¢ta Uchwatg, w ktérej wnioskuje o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych w dyscyplinie biologia medyczna Pani dr
Renacie Perlikowskiej.

Obecnosé Czlonkéw komisii habilitacyjnej na posiedzeniu:

Przewodniczacy: prof. dr hab. Jan Pachecka - obecny
Sekretarz Komisji: dr hab. prof. nadzw. Urszula Lewandowska - obecna
Recenzent: prof. dr hab. Ewa Chabielska - obecny
Recenzent: prof. dr hab. Dariusz Matosiuk - obecny
Recenzent: prof. dr hab. Aleksandra Misicka-Kesik - obecna
Czlonek Komisji: prof. dr hab. Marian Sosada - obecny
Cztonek Komisji: prof. dr hab. prof. nadzw. Wojciech Fendler - obecny

Na wniosek Przewodniczacego Komisji habilitacyjnej prof. Jana Pachecka, Komisja
jednoglosnie podjgta Uchwale w glosowaniu jawnym, ze dokumenty (Uchwala,
Uzasadnienie, Protok6l) z przeprowadzonego postgpowania habilitacyjnego z upowaznienia
wszystkich obecnych na posiedzeniu Cztonkéw Komisji podpisza Przewodniczacy i Sekretarz

Komisji.
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