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Ponizej przesytam recenzje pracy doktorskiej Pana lek. stom. Jacka Kotu-
ty (pozytywna) wraz z wnioskiem o dopuszczenie w/w do dalszych etapow w
postepowaniu doktorskim.

Z wyrazami szacunku
Recenzja

pracy doktorskiej Pana lek. stom. Jacka Kotuly
Rozwdj lecznictwa stomatologicznego w Zielonej Gorze
w latach 1945-1989
napisanej pod opieka naukowa promotora
Pana prof. dr hab. Jerzy Supadego

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Pana lekarza stomato-
logii Jacka Kotuty Rozwdj lecznictwa stomatologicznego w Zielonej Gorze w
latach 1945 - 1989 liczy ogodtem 404 stron, powstata pod opicka naukowg pro-
motora Pana prof. dr hab. Jerzego Supadego. Oceniana dysertacja sktada sie ze:
wstepu, osmiu rozdziatow, podsumowania, streszczenia (w jezyku polskim oraz

angielskim), wykazu skrotow, spisow: tabel, wykresdw, ilustracji, fotografii i



bogatych anekséw. Analizujac te kwestie zgtaszam jednak pewne krytyczne
uwagi co do konstrukeje catej rozprawy. Liczba rozdziatdw w ocenianej dyser-
tacji jest moim zdaniem zbyt duza, a poszczegolne fragmenty sg rozne] wielko-
$ci. Sadze, iz mozna by polaczy¢ rozdzialy drugi 1 trzeci w jeden (bo to glownie
sprawy ogdlne, tto). Tak samo mozna postapi¢ w wypadku obecnych rozdzia-
tow: pigtego, szostego i siddmego, ktore dotycza dla odmiany w zasadzie spraw
kadrowych, poziomu wyksztatcenia - tez moglyby stanowic¢ jedna cze¢s¢. Faczac
mozna by jednoczesnie wprowadzi¢ w nich podrozdziaty -- mogtyby by¢ nimi w
zasadzie obecne rozdziaty. Aktualnie mamy bardziej szczegdtowy podziat tylko
w dwdch fragmentach: czwartym i 6smym. Dodatkowo uwazam réwniez, iz tre-
Sci zawarte w ostatniej - smej - czgsci — czyli zyciorysy nicktorych stomatolo-
gow — wzorem wiekszoscl opracowan z historti medycyny — powinny by¢
umieszczone w ancksach — jako jeden, kolejny zatacznik. Zapewne Doktorant
chciatby po obronie dysertacji bardziej upubliczni¢ w srodowisku zielonogor-
skim swoje badania 1 wydac ten tekst drukiem, — dlatego podaje te kwestie do
przemyslenia i dalszej dyskusji, zarowno podczas obrony pracy, jak 1 pdZniej,
przed oddaniem do druku.

W bogatym, dziesi¢ciostronicowym wstepie zawarto wszystkie najwaz-
niejsze problemy. Omoéwiono cele 1 pytania badawcze, scharakteryzowano
szczegotowo miedzy mmnymi zrodia 1 literature. Mozna stwierdzic, iz te kwestie
omowiono wlasciwie, nie zgtaszam tu uwag. Uzasadniono rownicez ramy chro-
nologiczne rozprawy. W tym ostatnim wypadku chyba niepotrzebnie zaznaczo-
no, iz w aneksach je rozszerzono poza przyjete daty. Wystarczyto w zakoncze-
niu wspomnied, 1z wraz z przemianami zachodzacymi od 1989 r. powstat tez
samorzad — Okregowa Izba Lekarska. Jej dokonania, znaczenie i dziatalnos¢ to
juz temat na odrebna, kolejna prace naukowas, zwlaszcza, 12 dziata juz ponad
¢wierd wieku, a wigec mozna o tym napisac spory artykut, pomnazajac jednocze-

$nie dotychczasowy dorobek Doktoranta.




W rozdziale pierwszym omdwiono sprawy organizacyjne dotyczace opie-
ki stomatologicznej w naszym kraju po II wojnie $§wiatowe]. Jest to bardzo waz-
na i ciekawa kwestia. Jak powszechnie wiadomo, narzucono nam inny ustréj,
wprowadzono dyktature jednej partii, starano si¢ jak najwiernicj adaptowaé do
polskich realiow radzieckie rozwiazania we wszystkich dziedzinach zycia, w
tym 1 w stuzbie zdrowia. Nieuniknione byly wicc wielkie zmiany, nie zawsze
wyplywajace z przestanek racjonalnych, a czesto z przyczyn ideologicznych,
politycznych, nakazywane odgoérnie, bez ogladania si¢ na kwestic mervtoryczne
1 dobro pacjentoéw. Doktorant przedstawil tu wiasciwic rozne przeksztatcenia,
monopolizacj¢ stuzby zdrowia w rekach panstwa i rzadzacej partii, czasami tyl-
ko popetniajac drobne niescistosci — na przyktad na stronie 25 pisze o okolniku
ZUS-u z 5 stycznia 1949 r. uzywajac nazwy PRL. Takie okreslenic naszego pan-
stwa — Polska Rzeczpospolita LLudowa - zostato wprowadzone oficjalnie konsty-
tucja tzw. stalinowskg 22 lipca 1952 r. Zniesiono tez wowczas urzad Prezydenta
RP. Bylo to celowe zerwanic z polska tradycja, a zwlaszcza z latami 11 Rzeczy-
pospolitej, wspotgrato tez z nazwami innych panstw tzw. demokracji ludowej —
grupy panstw uzaleznionych od ZSRR. Mowiac ¢ rozszerzaniu opieki stomato-
logicznej na placowki oswiatowe (strona 30-31) nalezy pamictad, iz problem ten
dostrzegano wczesniej - w I Rzeczypospolitej. Gabinety stomatologiczne byty
juz w wigkszosci szkot $rednich, a wiele samorzadow miejskich organizowato
specjalne ambulatoria dla uczniow szkot powszechnych (po wojnie podstawo-
wych) i dbato o okresowe przeglady uzebienia wszystkich uczniow — podlegaly
niemu zwlaszeza dzieci rozpoczynajace i konczace nauke. Driatania podijete w
latach powojennych byly wigc kontynuacja i poszerzeniem wezesniejszych po-
czynan, zwlaszcza na terenach wiejskich. Mowiac o osrodkach zdrowia (w wie-
lu migjscach tego rozdziatu) warto tez pamictac, iz juz w 1939 r. w kazdym po-
wiecie bylo ich po kilka, ale zajmowaly sie onc glownie profilakiyka, a w
mniejszym stopniu leczeniem (gtéwnie w zakresie tzw. chordb spotecznych, bez

ambulatoriow dentystycznych). Byla to idea popularyzowana gtéwnie przez
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dziatajgcego rowniez po wojnie profesora Marcina Kacprzaka, ktory wczesniej
byt stypendysta w USA i rozwijat tworczo pewne tamtejsze wzory. Po I wojnie
swiatowej osrodki zdrowia staty si¢ placowkami gléwnie o zadaniach leczni-
czych, terapeutycznych, miedzy innymi 7 ambulatoriami stomatologicznymi. W
sumie oceniam ten rozdzial pozytywnie, chociaz nickiedy brakowato mi tu do-
datkowych odniesien do zmian w sytuacji politycznej (na przykiad wydarzenia
pazdziernika 1956 r. i odejscie od modelu stalinowskiego, a takze pewna odwilz
polityczno-spoleczna. Rzutowalo to na organizacje i dziatalnos¢ stuzby zdrowia
— likwidacja nakazéw pracy, czy przymusowego powotywania do wojska).

Podobne w przewazajacej mierze pozytywne uwagi mam do kolejnego
fragmentu dysertacji poswieconego samej Zielonej Goérze. Wedtug mnie mogtby
on by¢ nawet nieco powickszony o dalsze analizy demograficzne — dotyczy to
przeciez potencjalnych pacjentéw gabinetow stomatologicznych. Takze tutaj
Autor nie ustrzegl sie jednak drobnych potknicé. Na stronie 48 stwicrdzono, iz
cata Ziemia Lubuska znalazla sie w granicach panstwa polskiego. Jak wiadomo,
to mianownictwo wywodzi si¢ od nazwy starego stowianskiego grodu Lubusz -
stolicy tego regionu - istniejacego juz w poczatkach naszego pafistwa (to w na-
wigzaniu do tegorocznej rocznicy wprowadzenia u nas chrzescijanstwa). Bardzo
wiec prosze, by Doktorant na obronie udzielit informacji, gdzie ta historyczna
stolica omawianego obszaru wraz z zachodnig czgscig wezesnopiastowskiej
Ziemi Lubuskiej sie obecnie znajduje.

Trzeci rozdziat dotyczacy placowek ziclonogorskicej stuzby zdrowia row-
niez uwazam za potrzebny. Nie wiem jednak, czy tak szczegdtowo nalezato
omawiac i analizowaé na przyklad rozwoj szpitalnictwa wraz ze sprawami ka-
drowymi i kolejnymi zmianami na stanowiskach dyrektorow (byly to zreszta
wowczas etaty obsadzane z tzw. klucza parlyjnego — co warlo zaznaczy¢, gdyz
dla wielu mlodych 0séb jest to nieznane). Moim zdaniem wystarczylo tu przed-
stawi¢ w taki szeroki i dokladny sposob tylko kwestie w jakis sposob rzutujace

na szeroko pojetg pomoc stomatologiczng — w tym oddzialy zabiegowe - istotne
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w wypadku koniecznodci wyleczenia wiekszych urazow — chocby ztamania zu-
chwy. Na dziatalno$¢ przychodni stomatologicznych raczej rozwdj oddzialow
ginekologiczno-potozniczych, budowa pawilonu pediatryczno-internistycznego
czy powstanie przychodni zdrowia psychicznego nic ma chyba wickszego
wplywu. Nie wigze si¢ to z problematyka i samym tematem doktoratu.

Podstawowym, kluczowym dla calej dysertacji jest kolejny, czwarty
fragment. Oméwiono w nim organizacje i dzialalno$é placowek stomatologicz-
nych. W pierwszym, bardzo obszernym podrozdziale, zaprezentowano réznego
rodzaju kwestie ogolne w ukfadzie chronologicznym. Moim zdaniem bardziej
czytelnie byloby ukazac¢ najpierw sprawy organizacyjne i — osobno — dotyczace
terapii. Wiekszos¢ probleméw kadrowych, na przyktad zakres prac, ktére mogli
wykonywac¢ technicy dentystyczni (s. 101) nalezato przenies$¢ do kolejnego roz-
dzialu zawierajacego kwestie kadrowe. Razi tu tes, niekiedy bezkrytyczne prze-
noszenie dawnego urzedniczego jezyka do wspofczesnej pracy naukowej (dla
przyktadu: zasoby osobowo-sprzetowe). W tym przypadku Doktorant nicco bez-
krytycznie powiela zapisy z dokumentdw.

Kolejne podrozdziaty to krotkie historie poszezegolnych przychodni i ga-
binetow stomatologicznych. Z koniecznosci, 7 powodu réznej dziatalnosci i sta-
nu zachowania materiatow zrédlowych, sa one roznej wielkosei. Dyskusyjnym
jest taki sposob prezentacji — moze lepiej byto je pogrupowaé, lub omowié¢ te
kwestie chronologicznie: pierwsze powojenne lata, czasy stalinowskie, przemia-
ny popazdziernikowe i tym podobnie? Niektore podrozdziaty — dla przykladu o
ambulansach stomatologicznych (nr 4.6, s. 157-159) przynosza zreszta mato in-
formacji i mogtyby by¢ z powodzeniem wlaczone do inny fragmentéw recen-
zowanej dysertacji w omawianym fragmencie.

Nastepny rozdziat — piaty poswiccono analizie kadrowej. Zawarto tu spo-
ro ciekawego materiatu, miedzy innymi w interesujacych i niezbednych w takie
pracy tabelach. Omawiajac sprawy wynagrodzen (cho¢by na stronach 171,

172...) dobrze by bylo dodatkowo te informacje powigzaé¢ z sity nabyweza ow-
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czesnych pieni¢dzy — dla przyktadu zaznaczy¢ w przypisach, ile kosztowaty
niektore 6wezesne produkty zywnosciowe, czy podstawowe towary przemysto-
we, gdyz dopiero to daje pelny obraz rzeczywistosci. Same stwicrdzenia, iz cze-
sto stomatolodzy znajdowali si¢ w niczbyt korzystnej sytuacji finansowej, w
nizszych rejonach tabel uposazen, niewiele mowi o ich poziomie zycia.

Dziafalnosci ziclonogorskiego oddziatu Polskicgo Towarzystwa Stomato-
logicznego zaprezentowano w szostym rozdziale. Podobnie, jak poprzedni i na-
stepny nie podziclono go na podrozdziaty i — jak zaznaczylem powyzej - mogly-
by by¢ pofaczone w jeden fragment, a istnicjace rozdziaty z powodzeniem byty-
by w takim ujeciu przeksztatcone w podrozdzialy. Zawarte tu informacje wy-
magaja zreszta (zdaniem recenzenta) pewnego uporzadkowania. Powinny tam
si¢ znalez¢ glownie materialy zwiazane z organizacja i dziatalno$cia naukowa
Oddziatu, a wigkszos¢ spraw dotyczacych doksztalcania lepicj bytoby zaprezen-
towaé w czesci zwanej umownie kadry lub w specjalnym podrozdziale omawia-
jacym wspomniane kwestie dydaktyczne - przygotowania fachowego ogétu zie-
lonogorskich stomatologéw. Poparciem tego mojego stanowiska jest kolejny
rozdziat traktujacy o szkolnictwie przygotowujgcym $redni personel medyczny.
Liczy on zaledwie kilka stron, od 192 do 198, w tym zawiera po jednej tabeli i
wykresie oraz trzy zdjecia, a wice faktycznie jest jeszeze szezuplejszy, mniejszy
od kilku omawianych wczesniej podrozdziatow!

Przedstawione powyzej krytyczne uwagi nic umniejszaja merytorycznych
walorow recenzowanej rozprawy. Doktorant zebrat bardzo duzo ciekawych, do-
tychczas nieznanych informacji, wykorzystat wiele réznych materiatow, zarow-
no archiwalnych, jak i pochodzacych z mato znanych, lokalnych wydawnictw.
Wszystkie omawiane i oceniane przeze mnic powyzej siedem rozdzialow jest
wiasciwie udokumentowanych. Rowniez, poza drobnymi potknieciami, przypisy
sa wykonane prawidtowo.

Kolejny, 6smy rozdziat to juz wlasciwie aneksy. Bardzo dobrze, ze Autor

zgromadzit w swojej pracy doktorskiej tak duzo danych biograficznych, utrwa-



lajac w ten sposob dziatalnos¢ wielu miejscowych stomatologdw. Materiaty te
jednak wedtug mnie — zgodnie zreszta z metodologia badan 7 historii medycyny
— powinny znalez¢ si¢ jak wspomniatem w ancksach - zatacznikach. Regutg jest
tez nie pisanie w takiej rozprawie biogramow os6b jeszeze zyjacych, — bo tak
naprawde kazdy moze jeszcze znacznie wzbogaci¢ swoje osiagniecia (chocby
otrzyma¢ wysokie odznaczenie), a sam tekst u nicktérych rodzi skojarzenia z
gotowymi wspomnieniami posmiertnymi (tylko jeszeze wstawic kofncowa dat¢ —
tak jest zresztag na niektorych cmentarnych nagrobkach). Nalezatoby tez w jakis
sposob taki wykaz ~ aneks uporzadkowaé. Najlepszym rozwiazaniem bytoby
przyjecie kolejnosci alfabetycznej. Jest ona neutralna pod wzgledem ewentual-
nych ocen danych 0séb, a ponadto tatwo odszuka¢ kazda z prezentowanych po-
staci. Powinno si¢ tez przyjaé jakis szablon i zamieszczaé¢ podobne dane w usta-
lonym porzadku, — jesli ich niekiedy brak — to podaé, ze na przyktad doktadne;j
daty uzyskania dyplomu, czy przybycia do Ziclonej Géry nie udato si¢ ustali,
Tutaj doktorantowi zapewne zal bylo si¢ rozstawaé z najdrobnicjszymi nawet
informacjami, stad tez taka zawarto$¢ poszczegodlnych biogramow i réznorodne
dane, nieznajdujgce odbicia w sasiednich fragmentach. Wptyneto to tez na rézna
objetos¢ kolejnych zycioryséw. Jest to pewna niedoskonatos¢ 7 zakresu metodo-
logii badan.

Recenzowang rozprawe koncza Podsumowania, wnioski. Sg one na ogol
wlasciwe dla prezentowanego rozwoju stomatologii zielonogorskiej. Mnie bra-
kuje tutaj nieco refleksji i poréwnan do sytuacji w catym kraju (czym si¢ ten re-
gion wyrozniat - pozytywnie i negatywnie — oczywiscie w zakresie stomatolo-
gii) oraz pewnej oceny wyplywajacej z duzej juz perspektywy czasowe]. Ostat-
ni, czternasty punkt uwazam za zbedny — to kwestia oczywista.

Nie oceniam tu streszczen (w jezyku polskim i angiclskim), dlatego tez
przechodz¢ od razu do oméwienia bibliografii. Jest ona podzielona na kilka cze-
sci. W pierwszej — jak najbardziej stusznie — zamieszczono zrodla archiwalne.

Muszg stwierdzi¢, iz bardzo rzadko zamieszcza sie wykazy wszystkich wyko-
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rzystanych dokumentéw. Przy opracowaniu opartym gtéwnie na archiwaliach
jest to po prostu niemozliwe. Lepiej i czytelniej nalezalo — wedhug mnie - ten
fragment opracowac podobnie, Jak w wigkszosci rozpraw doktorskich czy habi-
litacyjnych oraz w zdecydowanej wiekszosci monografii. Zamieszcza si¢ tam
tylko: wykaz archiwéw (w ukladzie alfabetycznym) i jako podpunkty — Spis ze-
spotéw archiwalnych (takze alfabetycznie). Wykorzystany zasob archiwalny
ocenia si¢ oraz omawia, podkreslajac najwazniejsze przekazy Zrodtowe, na po-
czgtku — we wstepie. Kolejna czesé bibliografii zostata zatytutowana: #rédia
drukowane i opracowania. Nie jest 1o wiasciwe, bo Zrédta drukowane, podob-
nie, jak wykorzystane akty normatywne (ustawy, uchwaty, rozporzadzenia, in-
strukcje itp.) oraz materiaty sprawozdawcze Czy statystyczne zawsze podaje sie
osobno. W jednym podrozdziale bibliografii mozna zamiesci¢ tylko opracowa-
nia (druki zwarte, monografie) oraz artykuty z czasopism i prac zbiorowych.
Prawidlowo osobno podano relacje ustne (brak tutaj krotkiej uwagi, — ze sa one
na przyktad w posiadaniu Autora, w jakiej$ instytucji, czy towarzystwie nauko-
wym). Wtasciwie — na koncu — wyodrebniono tez zrodla z Internetu. W sumie,
wedtug mnie, bibliografia wymaga jeszcze nicco uporzgdkowania, ale jest bar-
dzo bogata, réznorodna, wtasciwie dobrana pod wzgledem merytorycznym i w
peti umozliwia zrealizowanie zamierzen badawczych.

Wykaz skrotow ja osobiscie zamieszczam na poczatku, ale nie jest tez
bledem podanie go na koncu. Lepiej byloby aneksy — zataczniki dodaé jeszcze
przed bibliografia, a koniecznie wszelkie spisy (tabel, zdje¢ itp.) zamiescié na
samym koncu. Czasami si¢ zdarza, iz jakis zatacznik - ancks jest oparty o zrodta
czy literature niewykorzystana w tekscie, dlatego bezpieczniej i poprawniej —
wedlug mnie - umieszczaé je przed spisem literatury. Same aneksy sa bardzo
roznorodne i nie wiem, czy tu potrzebne. Powinny by¢ przede wszystkim ponu-
merowane 1 poukfadane wedtug jakiego$ klucza. 53 to — zgodnie z metodologia
— jakies wazne dokumenty (lub ich obszerne fragmenty) — na przyktad Sprawoz-

dania, program zjazdu naukowego, czy stary, z roku 1925, kodeks deontologii
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dentystycznej. Aneksem — zatacznikiem nie jest na pewno czy to Zyciorys $wie-
tej Apolonii (mozna to bylo w formie przypisu poda¢ gdzies na poczatku roz-
prawy) lub krotkie oméwienie chocby dziatalnosci powojennej Izby Lekarsko-
Dentystycznej — to gotowy podrozdziat (wzglednie jego fragment) i powinien
by¢ przeniesiony do wihasciwego rozdziatu dysertacji! Takich zreszta mini frag-
mentow jest wiecej. Wspominatem tez, iz wykaz obsady Okregowej Izby lekar-
skiej w Zielonej Gorze po 1989 r. tamie ramy chronologiczne catej omawianej
pracy. Plusem recenzowanej rozprawy doktorskiej jest zamieszczenie na konicu
indeksu nazwisk. Konczac szezegdlowe omawianie i ocenianic catego doktoratu
warto raz jeszcze uwypukli¢ pewne wazne kwestic. Mimo podkreslonych niedo-
skonatosci praca ta stanowi wazne uzupetnienie dotychczasowej historiografii.
Jest pierwszym, tak obszernym opracowaniem podjetej tematyki.

W oparciu o powyzsze, stwierdzam 7 calym przekonaniem, iz praca dok-
torska Pana lek. stom. Jacka Kotuly Rozwdj lecznictwa stomatologicznego w
Zielonej Gdrze w latach 1945-1989 spehia wymogi stawiane przy staraniach sie
o uzyskanie stopnia naukowego doktora, jest rozprawg stojaca na wilasciwym
poziomie naukowym, oceniam ja pozytywnie, (co nie znaczy, ze nie zauwazy-
fem pewnych niedoskonalosci, co wypunktowatem wezesniej). Stanowl lez sa-
modzielne rozwigzanie podjetego przez Doktoranta tematu. Autor dysertacji
wykazat si¢ ogo6lna, wymagana przy pisaniu tej rozprawy wiedzg teoretyczna
oraz wiasciwg znajomoscia literatury przedmiotu.

W zwiazku z tym zwracam si¢ do Pana profesora doktora habilitowanego
Janusza Piekarskiego, prodziekana Wydziatu Lekarskiego ds. Nauki Uniwersy-
tetu Medycznego w Lodzi oraz do Wysokiej Rady tegoz Wydziatu UM w ¥.odzi
z wnioskiem o dopuszczenie Pana lek. stom. Jacka Kotuty do dalszych etapow

w postepowaniu doktorskim. (ggé’w
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